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Informe de productividad del campo natural

DETALLES DEL PROYECTO

El proyecto de Monitoreo de los Recursos Forrajeros
genera informacion mensual de la productividad de los
recursos forrajeros, expresada en kg de Materia Seca/ha
para un area en la que se encuentra aproximadamente
el 50% del rodeo bovino de produccion de carne de la
Argentina. (Ver mapa).

Los resultados se obtienen del Sistema de Monitoreo de
Recursos Forrajeros
https://magyp.gob.ar/monitoreoforrajero/ de la
Coordinacion de Analisis Pecuario de la Subsecretaria
de Ganaderia y Produccion Animal del Ministerio de
Agricultura, Ganaderia y Pesca, con el apoyo cientifico
tecnologico del Laboratorio de Andlisis Regional y
Teledeteccion de la Facultad de Agronomia de la
UNIVERSIDAD DE BUENOS AIRES (LART)
http://lart.agro.uba.ar/.
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La informacion de cobertura terrestre utilizada en este
proyecto es provista por la Direccion de Estimaciones
Agricolas dependiente de la Subsecretaria de Agricultura
del Ministerio de Agricultura, Ganaderia y Pesca y sus
delegaciones del interior del pais.

Los técnicos de esa area, en diciembre y abril de cada afo
realizan, en territorio, relevamientos en diversas zonas
productivas, donde se obtienen la ubicacion y delimitacion
geo-referenciada de los lotes (unidades de uso) de los
recursos forrajeros y la identificacion de 19 categorias,
hasta el momento. La metodologia empleada es la
denominada “Segmentos Aleatorios” y fue desarrollada
especificamente para la determinacion de las superficies
de cosecha de los diferentes cultivos en la Argentina.

Para la estimacion de la productividad forrajera mensual se
utiliza el Indice Verde Normalizado (NDVI) y una
estimacion de la radiacion incidente. Ambas variables se
obtienen a partir del procesamiento de imagenes satelitales
(MODIS mod13qgl coleccion 6).
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Informe de productividad del campo natural

Se presentan los mapas de productividad forrajera en kg/ha de materia seca del

campo natural, correspondientes a nueve provincias argentinas.

En los dos primeros mapas se muestran las productividades (estimadas) de
mayo vy junio de 2023. Luego, los mapas de productividad relativa y de
productividad diaria, ambos de junio de 2023.

En los mapas gque siguen a continuacion se comparan en forma relativa y por
provincia las diferencias de productividad de junio de 2023, respecto del

promedio historico de abril de la serie 2016-2022.

Finalmente se presentan las imagenes del indice Verde Normalizado y de la

diferencia respecto del promedio 2000-2002, del mes de junio de 2023.

Fuente: elaborado por la Coordinacion de Andlisis Pecuario (CAP). Algunos
departamentos pueden ser monitoreados o0 no dependiendo de Ia
disponibilidad de datos para el ano y campana
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PRODUCTIVIDAD MATERIA SECA EN CAMPOS NATURALES.
PROMEDIOS DIARIOS
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PRODUCTIVIDAD MATERIA SECA EN CAMPOS NATURALES.
PROMEDIOS DIARIOS
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PRODUCTIVIDAD RELATIVA AL PROMEDIO 2016-2022 (%) Junio 2023 -
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En Chaco los departamentos al norte y al
este de la provincia mantuvieron margenes
positivos de productividad respecto del
promedio. En cambio al sur y oeste, las
diferencias son muy negativas.
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En Cordoba hubo una cambio abrupto en la
diferencia respecto del promedio del mes de
junio. Todos los departamentos muestran
valores negativos, alun mas en el sur.
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PRODUCTIVIDAD RELATIVA AL PROMEDIO 2016-2022 (%) Junio 2023 -

9 DE JULIO: -53

t N I R t R IIOS CORRIENTES | (| s

Periodo junio 2023 respecto del SAN CRISTOBAL: -2
promedio de junio 2016-2022

CASTELLANOS: -35

SANTA FE

En Entre Rios hay una mezcla de departamentos
con diferencias positivas y otros cerca del promedio.

Uruguay
VICTORIA: -10
SAN LORENZO: -25
GUALEGUAYCHU: 6 )
CASEROS: -1 '
Anomalia
GENERAL LOPEZ: -42 (%)
OLON: -29 PERGAMINO: -19 Bl -108--100[_J0-5
(GORonE ) ' Bl -100--90 []5-10
' B ©0--80 [ ]10-15
ROJAS: 13 B 80--70 []15-20
[ -70--60 [ 20-25
LEANDRO N ALEM: -69 BUENOS AIRES SAN ANDRES DE GILES:20 0 -60--50 [ 25- 30
: - LUJAN: -51
CHACABUCO: -57 ’ []-50--40 [ 30-35
SUIPACHA: -51 MERCEDES: -53 |:' -40 - -30 - 35 -39 -
LINCOLN: -75 [ ]-30--20
Coordinacion de Analisis Pecuario, Secretaria de Agricultura, Ministerio de Economia GENERAL VIAMONTE: -78 = CHIVILCOY: -53 [ ]-20--10
) i - ] Canaderia v P . BRAGADO: -50
Subsecretaria de Ganaderia y Produccion Animal anaderiay Fesca Argentina 9 DE JULIO: -66 25 DE MAYO: -75 [ ]-10--1




PRODUCTIVIDAD RELATIVA AL PROMEDIO 2016-2022 (%) Junio 2023 -

LA PAMPA

Periodo junio 2023 respecto del
promedio de junio 2016-2022

En La Pampa todos los departamentos estan
marcadamente por debajo del promedio
2016-2022.
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PRODUCTIVIDAD RELATIVA AL PROMEDIO 2016-2022 (%) Junio 2 O 2 3
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Todos los departamentos,
Capital, por debajo del promedio.
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